
































ОТЗЫВ 

официального оппонента на диссертационную работу 

КОСТЕНКОВОЙ ЕВГЕНИИ ВЛАДИМИРОВНЫ 

«Совершенствование элементов технологии возделывания подсолнечника в 

условиях степной зоны Крыма», представленную на соискание ученой степени 

кандидата сельскохозяйственных наук по специальности 4.1.1 Общее 

земледелие и растениеводство 

 

1. Структура. Диссертация изложена на 172 страницах компьютерного 

текста. Состоит из введения, 6 глав, посвящённых обоснованию выбранного 

направления и изложению экспериментального материала, заключения, реко-

мендаций производству и списка литературы, включающего 178 источников, 

в том числе 26 на иностранном языке. Экспериментальный материал представ-

лен в 56 таблицах и 12 рисунках в тексте и 32 приложениях. 

Обзор литературы достаточно широко раскрывает влияние отдельных 

элементов агротехники на влагообеспеченность почвы, фитосанитарное состо-

яние посевов, рост, развитие и продуктивность подсолнечника. При анализе 

материала автор много внимания уделил проблеме применения энергосбере-

гающих технологий, и в том числе вопросу оптимизации способов обработки 

почвы. 

Отдельная часть обзора посвящена влиянию сроков посева и густоты 

стояния растений на урожай и качество подсолнечника. Показано, что срок 

посева не является четко определенным показателем, а требует уточнения в 

зависимости от почвенно-климатических особенностей выращивания гибрида 

или сорта, удобрений и других элементов технологии возделывания культуры. 

В тоже время правильно подобранный срок сева способствует эффективному 

использованию запасов влаги в почве в критические фазы развития растений, 

уменьшению засоренности полей и поражения болезнями, что в конечном 

итоге способствует повышению урожайности подсолнечника.  

Обзор написан хорошим языком, с ссылками на современные источники 

и в целом свидетельствует о хорошей теоретической проработке проблемы. 

Методическая часть включает в себя сведения по условиям и методике 

проведения исследований. Приводится характеристика объектов исследова-

ния, расписаны схема опыта и методы учетов, анализов и наблюдений. Для 

места закладки полевого опыта даны почвенно-климатические характери-

стики, описана технология возделывания изучаемой культуры. 
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2. Актуальность темы исследований. Россия является одной из основ-

ных стран-лидеров по выращиванию подсолнечника, на долю которой прихо-

дится почти четверть его мирового производства. По оценкам аналитиков в 

сельскохозяйственном сезоне 2023/24 мировое производство масличных куль-

тур прогнозируется на уровне 671,2 млн тонн, из которых на долю подсолнеч-

ника отводится 54,3 млн тонн, то есть немногим более 8 %. Однако все возрас-

тающий спрос на масло и другие продукты, вырабатываемые из подсолнеч-

ника, требует от сельхозтоваропроизводителей увеличения валовых сборов 

этой культуры. 

Достигнутый в стране уровень урожайности подсолнечника, при значи-

тельном его варьировании по регионам выращивания, не может и не должен 

быть пределом, так как даже в этих условиях реализация биологического по-

тенциала созданных сортов и гибридов в производстве редко превышает 50 %. 

К тому же создаваемые новые сорта и гибриды не всегда занимают достойное 

место в производстве именно по причине отсутствия детально разработанной 

для них агротехники с учетом агроклиматических условий выращивания. В 

связи с этим главный путь увеличения валовых сборов подсолнечника, при 

стабильности посевных площадей, состоит в дальнейшем повышении урожай-

ности культуры. Достижение этой цели за счет повсеместного внедрения ин-

тенсивных технологий, к сожалению, на сегодня является невозможным. 

К тому же различия почвенно-климатических и экономических условий 

по сельскохозяйственным регионам страны оказывают существенное влияние 

на технологию выращивания культур. По этому поводу К.А. Тимирязев писал: 

«…нигде, быть может, ни в какой другой деятельности не требуется взвеши-

вать столько разнообразных условий успеха, нигде не требуется таких много-

сторонних сведений, нигде увлечение односторонней точкой зрения не может 

привести к такой крупной неудаче, как в земледелии». В этой связѝ техноло-

гии производства подсолнечника необходимо совершенствовать как за счет 

включения элементов ресурсосбережения, биологизации, экологизации и 

адаптивности к различным почвенно-климатическим условиям, так и за счет 

дифференцирования по степени интенсивности для хозяйств с различными 

финансово-экономическими возможностями. 

Работа соискателя отчасти посвящена разработке сортовой агротехники 

возделывания подсолнечника. Несмотря на кажущуюся тривиальность, вопрос 

этот по-прежнему не теряет своей актуальности. Подтверждением тому явля-

ются результаты, полученные диссертантом. Так, например, в среднем за годы 
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исследований реализация биологического потенциала сорта СПК составила 

36 % при варьировании по вариантам опыта, а также в зависимости от погод-

ных условий года от 9 до 68 %. Столь значительный разброс в реализации про-

дуктивного потенциала в зависимости от технологии выращивания культуры 

и погодных условий красноречиво свидетельствует о важности проведения та-

ких исследований. 

В связи с вышеизложенным исследования соискателя направленные на 

повышение урожайности и качества сортов и гибридов подсолнечника различ-

ного назначения в зависимости от сроков посева, густоты стояния растений и 

погодных условий на чернозёме южном малогумусном в степной зоне Крыма 

являются весьма актуальными и своевременными, так как способствуют раз-

работке адаптивных агроприемов, направленных на повышение продуктивно-

сти агрофитоценозов подсолнечника, позволяющих при минимальных затра-

тах получать устойчивые и относительно высокие урожаи семян. 

3. Новизна исследований и результатов. Великий русский ученый 

К.А. Тимирязев отмечал, что в науке есть такие вопросы, на которые не суще-

ствует моды и которые всегда вызывают живой интерес. К таким вопросам 

бесспорно можно отнести проблему интенсификации растениеводства, кото-

рая, по мнению академика А.А. Жученко, не является альтернативной по от-

ношению к существующим системам, однако ориентирует на рост наукоёмко-

сти сельскохозяйственного производства в целом. Причём весь процесс интен-

сификации растениеводства следует направить, в конечном счете, на реализа-

цию культивируемыми растениями их главной роли - утилизации солнечной 

энергии и других неисчерпаемых ресурсов внешней среды с целью устойчи-

вого роста величины и качества урожая, а также повышения содержания гу-

муса в почве, характеризующего энергетический потенциал её плодородия. 

Полученные диссертантом, на чернозёме южном малогумусном в неоро-

шаемых условиях степной зоны Крыма экспериментальные данные о экологи-

ческой пластичности и стабильности, урожайности и масличности семян сор-

тов и гибридов подсолнечника различного назначения; влиянии сроков посева 

и норм высева семян на особенности роста, развития растений, формирование 

элементов продуктивности и качество этой культуры позволили определить 

параметры оптимальной модели гибрида подсолнечника, а также установить 

взаимосвязь биометрических показателей, урожайности и экономической эф-

фективности от элементов технологии возделывания культуры, что дало воз-
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можность рекомендовать производству агротехнические приемы, позволяю-

щие получать устойчивые высокие урожаи подсолнечника и обеспечивающие 

максимальную реализацию биоклиматического потенциала региона. 

4. Степень обоснованности и достоверности выводов и результатов. 

Представленный большой экспериментальный материал довольно полно и 

объективно рассмотрен, а использование апробированных методов исследова-

ния в сочетании со статистической обработкой цифрового материала позво-

ляют судить о достоверности сделанных соискателем выводов и предложений. 

Экспериментальные результаты, представленные в диссертации, сомнений не 

вызывают. 

Отрадно отметить и тот факт, что автор при описании фактического ма-

териала не просто констатировал полученные результаты, но постарался разо-

браться в причинно-следственных связях, объясняющих те или иные измене-

ния, происходящие с растениями под влиянием изучаемых факторов. 

В то же время при описании в подразделе 4.3. выявленных закономерно-

стей влияния влагообеспеченности степной части Крыма на урожайность под-

солнечника в зависимости от сроков посева и густоты стояния растений автор 

к сожалению, не привёл данные, которые наверняка имеются, показывающие 

долю влияния изучаемых факторов, в том числе и погоды на урожайность 

культуры. 

В этой же главе диссертантом подробно проанализирована взаимосвязь 

между урожаем и влагообеспеченностью разных периодов онтогенеза подсол-

нечника и рассчитаны коэффициенты корреляции между этими показателями. 

Но сами по себе они лишь показывают тесноту связи между признаками и если 

бы автор составил уравнения регрессии, на основании которых можно пред-

сказать значение результирующего признака, то в этом случае проведенные 

расчёты имели бы большую практическую ценностью 

Однако все выше сказанное ни в коем случае не подвергает сомнению 

сделанные соискателем выводы и предложения производству, но лишь указы-

вает на то, что в своих последующих работах надо пытаться как можно полнее 

и всесторонне рассматривать полученный фактический материал. 

5. Достоинства и недостатки по содержанию и оформлению диссер-

тации. К достоинствам рецензируемой работы в первую очередь следует от-

нести глубокую проработку литературы по изучаемой проблеме, а также раз-

ноплановость исследований, проведённых автором. 



5 

 

Содержание экспериментальной части диссертации свидетельствует о 

большом объеме проведенных исследований, а также качественном анализе 

полученных результатов. Диссертация оформлена в соответствии с предъяв-

ляемыми требованиями и изложена научным языком. В тоже время работа не 

лишена недостатков, которые в большей степени относятся к оформлению ра-

боты, нежели её содержанию. 

1. Рисунок 5 и подпись к нему размещены на разных страницах. 

2. В тексте встречаются аббревиатуры, не указанные в списке условных 

обозначений и сокращений, такие как пгт (стр. 29), ЛМР (стр. 37). 

3. При описании характеристик сортов и гибридов подсолнечника нет 

единообразия в написании названия патогенов. В одном случае указывается 

латинское название, в другом – русское. 

4. В тексте имеются досадные опечатки. 

Высказанные замечания и пожелания не умаляют ценности представ-

ленной диссертации, они могут быть легко исправлены или учтены в дальней-

шей работе. Автором успешно решены сложные задачи, поставленные в ра-

боте. Диссертационное исследование выполнено на высоком методическом 

уровне. Выводы полностью соответствуют полученным результатам. 

6. Полнота публикации основных результатов диссертации в науч-

ной печати не вызывает сомнений, что подтверждается приводимым списком 

публикаций, включающим 22 научные работы, пять из которых опубликованы 

в изданиях, рекомендованных ВАК Министерства образования и науки Рос-

сийской Федерации. 

7. Соответствие реферата диссертации. Автореферат полно отражает 

основное содержание диссертации. 

8. Соответствие диссертации предъявляемым требованиям. 

Рассмотренная диссертационная работа Костенковой Евгении Владимировны 

выполнена на высоком научно-теоретическом уровне, отличается новизной, 

подтверждает способность соискателя самостоятельно решать научные 

задачи, и является завершённым исследованием. Соискателем получены 

новые данные о комплексном влиянии сроков посева и густоты стояния 

растений на рост, развитие, элементы продуктивности, урожай и качество 

сортов и гибридов подсолнечника различного назначения. 

Материалы диссертации могут быть использованы при подготовке 

методических указаний по технологии возделывания подсолнечника, а также 

в учебных программах для студентов агрономических специальностей ВУЗов. 




